FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY
Univerzita ToméasSe Bati ve ZKn

Posudek vedouciho diplomové prace

Jmeéno studenta: Bc. Petra Kokaislova Vedouci Dgr. Metr PodleSak

Ak. rok: 2008/2009

Téma DPProjekt propagace ZOO Zlin na Slovensku

Stuper hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E F
1 1,5 2 2,5 3 5
1 [Nar@nosti tématu prace X
2 |Splreni cila prace X
3 [Teoretick&asti prace X
4  |Praktick&asti prace X
(analytickacast)
5 |Praktick&asti prace X
(FeSicicast)
6 |Formalni arovéprace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenX) v pislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajab

Petra Kokaislové iedstavuje préaci, kter4d se zabyva marketingovou kokacgi ne zcela
tradicniho subjektu — zoologické zahrady. Ta bylanbyt zandtena na zahragmiho

spotebitele — slovenské o¢bany. Vzhledem kimému kontaktu se ZOO LeSna,élm
diplomantka moznost fjpravit praci (i obsahujici projekt) tak, aby mohijt pripadre

realizovan. To osolividim jako velké pozitivum.

V teoretické ¢asti jsou je pedstaven marketingovy mix, sluzby a jejich vyuziti
marketingového komunikaiho mixu a jednotlivé ifistupy ke stanoveni marketingové
komunika&ni strategie. Praktick&dst kron¢ prezentace ZOO LeSn& nabizkaolik (nutno
podotknout, Ze p#ivé zpracovanych) analyz jejiho s@sného stavu a také slovenske
konkurence.

Projekt je pipraven dle poZzadavkna reklamni kampan Kladné hodnotim, Ze se autorka
nebala a nesla cestou vyuziti tkadch nadlinkovych médii a spiSé¢igravila # zptsoby
ambientni propagace. \Wtipad vétSiho dirazu na medialni podporu a takéstsi
propracovanost realizace, by mohla zlinska zooretdtivre levnou, ale zaroveptasobivou
formu propagace. Vyhrady mam pouze k délce jedréib pisobeni instalaci (viz. Otazka
¢.1)

Prace je postavena logicky a jednotlidsti na sebe navazuji, neobsahuje fasky proti
pravidiam jeji tvorby.

Otazka:
1. PovaZujete vami dopotanou délku kampan(1l tyden) za dostateou a pro?

A - vyborné
Navrh na klasifikaci diplomove prace:  .....oooiiii it
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podpis vedouciho DP
Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupe klasifikace: | A - vyborrg B - velmi dolie C - dolre D - uspokojiv

E - dostatene F-nedostaténg

Pri navrhu klasifikace nedosta® (F), se doporéuje gritomnost pisluSného hodnotitele.



Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledajoeilky:

X 7

Stupaé ECTS Slovni vyjéehi iselné vyjadeni
A vyborré 1
B velmi dol¥e 1,50
C dobe 2
D uspokojié 2,50
E dostaténe 3
F nedostatané -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajeho zansieni na studijni obor, sloZitost
reSené problematiky, nanoost na teoretické i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti splmi zadani prace a na zakladadani definovanych dilprace,
které musi byt satasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych disciplin, jejich mozZné aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informanich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Grova citaci. V teoretick€asti nelze uvast
poznatky, které nejsou vyuzity v prakticldsti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadowée, vyuZziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Uvahu n#rost
ziskavani informaci, ffstup studenta a jeho schopnost logickychédawz analyzy, jako
vychodisko praeSicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace(reSici¢ast)

Hodnoti se ¥cné urové feSeni problému, dosaZeni stanovenyci, cidvaznostesSicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urovié provazanosti teoretické

s 2

a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovn é prace

Hodnoti se gramatickd urovezvolené formulace, celkova Uraveyjadiovani. Hodnoti se
dodrzovani Swrnice rektora UTB o jednotné formalni Up&avvysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a norm¢SN o Gpra¥ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.




Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhadoliv kritéria stupém nedostatné
(F), je cela prace hodnocena timto stupn



