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  Hodnocení: 

A – nejlepší; F - nevyhovující 

1. Splnění všech bodů zadání       

2. Vhodnost zvolené metody řešení       

3. Členění práce (kapitoly, podkapitoly, odstavce)       

4. Práce s literaturou a její citace       

5. Úroveň jazykového zpracování        

6. Formální úroveň práce       

7. Kvalita zpracování teoretické části       

8. Kvalita zpracování praktické části       

9. Dosažené výsledky práce       

10. Přínos práce a její využití       

11. Spolupráce autora s vedoucím práce       

 

 

Výsledek kontroly plagiátorství:       

Práce byla posouzena z hlediska plagiátorství s výsledkem 0 % shodnosti. Práce není plagiát. 

 

Celkové hodnocení práce:       

Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého 

uvážení dle klasifikační stupnice ECTS:  

A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně.  

Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“. 

Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení 

E - dostatečně. 
V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření  

hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení. 
 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce): 

Téma práce lze stále považovat za aktuální Nicméně, předložená práce příliš nevyužívá svůj 

potenciál. Teoretická část je na průměrné úrovni ovšm praktická část a samotná realizace by si jistě 

zasloužila více pozornosti a prostoru. Praktická část je velice strohá a příliš stručná.Studentka zde 

uvádí pouze úryvky zdrojového kódu svého algoritmu, ovšem výsledná aplikace není nijak 

prezentována. U šifrovaného textu je celkem patrné šifrování jednolivých slov->šifrovány jsou 

pouze znaky abecedy mezery jsou nahrazeny všechny stejným znakem, což nepovažuju za vhodné 



 

řešení. V praktické části je tak jediná ukázka v podobě využití logistické mapy. Přestože práce 

podle mě splňuje minimální požadavky, jistě by si v praktické části zasloužila více rozšířit a využít 

potencíál jak práce, tak studentky. Při celkovém hodnocení se nemohu vyhnout smíšeným pocitům 

a proto práci k obhajobě doporučuji, ovšem s hodnocením E - F a žádám komisi o posouzení na 

základě obhajoby studentky. 
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