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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno velmi kvalitné, vyrazné prekracuje poZadavky,; B —
splnéno kvalitné; C — spInéno bez vyhrad; D — spIlnéno s mensimi nedostatky,; E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplfiuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni
1. Cile a metody prace B

Cil prace je definovany a zaméfeny na zvyseni bezpecnosti prace na vybraném pracovisti — kalirné. Vystupem
diplomové préce jsou tfi hlavni oblasti doporuceni, jejichz implementace povede ke zvySeni bezpecnosti prace, coz
dokladuje, Ze zvolené metody a postupy vedly k naplnéni cile. Vsouladu stématem diplomové prace jsou
srozumitelné definované také pouZité metody. Vybrané metody jsou zvolené v souladu s pInénim vytycenych cilG.
Cile prace byly pomoci zvolenych metod a postupl dobre spinény.

2. Teoreticka cast prace C

Literarni reSerSe je uspokojivé zpracovana a zaméruje se na bezpecnost a ochranu zdravi pfi prdci, ergonomii a
vyrobni technologii pro tepelné zpracovani kovli v priimyslovém prostfedi. Pouzité Literarni zdroje jsou vhodné
zvolené v souvislosti s feSenou problematikou. Pozitivné ocenuji zorientovani se a zpracovani obsahlého
legislativniho ramce k ochrané zdravi pti praci. Diplomant citoval dle pozadovanych norem. Ale vytku mam
k nepoutziti vSech uvedenych literarnich zdrojli ze seznamu pouZzité literatury v textu prace jako jsou zdroje (nejsou
uvedeny odkazy) napf. Bezpecnost prace, BOZPINFO 2x, Ergoplus, Prirodovedci, Gomez-Galdn a kol., Referaty-
seminarky, Turk, Yazdanirad a kol. Velkou vyhradu mam k vyuZivani portalu referaty-semindrky jako literdrni zdroj
pro zpracovani védecké prace. Misty neni seznam pouzité literatury sefazen dle abecedy. Pozitivné bych ohodnotila
mnoZstvi uvedenych Ceskych i zahrani¢nich literarnich zdrojli. Seznam literatury vypada obsahlé, avsak je to diky
duplicitnimu uvddéni internetovych zdrojl (pfevainé zdroje ,CESKO“). Neuvadi se bibliograficky odkaz na kazdou
pouzitou stranu ze zakona a stacilo uvést odkaz na dany zakon jednou s uvedenim Cisla strany v textu prace. Takto
je odkaz na citovany zdroj ,CESKO“ v textu velmi neprehledny a duplicitné uvedeny. Je prakticky nemozné
identifikovat konkrétni uvedeny zdroj ,CESKO“ v textu prace. Po odecteni duplicitnich zdrojd ,CESKO“ jiz neni tak
seznam pouzité literatury bohaty na literarni zdroje, ale stale splfiuje poZadovany rozsah. V textu prace teoretické
casti se naopak vyskytuji odkazy na pouZité literarni zdroje, které nejsou uvedené v seznamu pouzitych zdrojd — napt
PM Consulting, 2023 na s.20, Simic a spol. 2022 na s. 23 a 24, dobrytextil.cz na 5.90, naradi-vesely.cz na s.91 a dalsi

3. Prakticka ¢ast prace — analyza B

V praktické casti vychazi diplomant z poznatk( teoretické reserse. Analyza soucasného stavu obsahuje hodnoceni
soucasného stavu dokumentace, analyzu zlepSeni ergonomickych podminek a sniZeni rizik na pracovisti ve
spoleénosti ZPS — FREZOVACI NASTROVJE, a.s. na vybraném pracovisti — kalirné. Prostfednictvim mapy bezpeénosti
vytyCil diplomant hlavni problémy, které nasledné analyzoval na vybraném pracovisti kalirné. Neopomenul také
zpracovat analyzu rizik diky které identifikoval za nejvétsi riziko chemické latky a fyzickou zatéz. Diplomant dale
zpracoval audit mikroklimatu a vétrdni na pracovisti. Proved| také analyzu pracovni naplné za pouZiti ergonomické
metody RULA. VSechny vysledky analyz byly také podrobeny legislativnimu zhodnoceni. V zavéru provedenych




analyz nechybi shrnuti ziskanych vysledkl z provedenych analyz. Diplomant pouzZil vhodné metody ke sbéru dat a je
zde dostatecné popsdn soucasny bezpecnost prace a ergonomie na vybraném pracovisti — kalirné.

4. Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna C

Projektova Cast prdce navazuje na teoretickd vychodiska a vysledky analyzy soucasného stavu bezpecnosti prace a
ergonomie. Diplomant zde reaguje pfislusnymi navrhy k feSeni na vysledky provedenych analyz. Pro realizaci
projektu je zpracovan casovy harmonogram s dllezitymi milniky, analyza rizik prostfednictvim metody RIPRAN.
Vcetné stanoveni tfidy rizika. Obsahem projektového reSeni je predloZeni tfi oblasti navrhl feSeni tykajici se
vyhotoveni a vizualizace dokumentd, feSeni proti fyzickému a psychickému vytiZzeni zaméstnanct kalirny a feseni
bezpecnostni dokumentace z hlediska chemického znaceni a ndvrhy do budoucna. Projekt je dobfe zpracovan k
realizaci. Misty by si navrhy zaslouZily vice dopracovat a provazat s vysledky provedenych analyz. Cil prace byl spInén.

5. Formalni Groven prace C

Diplomova prdace je v nékterych ¢astech zpracovdna zbytecéné kvétnaté, coz se pak negativné odrazi na upozadi
reSené problematiky. Vétsi konkrétnost by byla pfinosem pro praci. Prace vykazuje misty nesrovnalosti ve formdlnim
zpracovani. Kdy v nékterych ¢astech textu jsou nesrovnalosti v odkazech na éisla tabulek (napt. na s.93 odkaz na
tabulku 12 — je uvedeno tabulka 10 nebo na's. 97 a odkaz na tabulku 18 — je uvedeno tabulka 17). Déle nesrovnalosti
s uvadénim/neuvadénim odkaz( na pouzité zdroje (viz. vySe komentar u kritéria 2). V obsahu prace nejsou
zobrazeny nékteré kapitoly - napfiklad 9.1.3.1 ze s. 82 nebo 9.1.3.2 ze s. 83, které jsou uvadény Cislovanim Ctvrté
urovné. V seznamu pouZzitych zkratek chybi uvedené nékteré zkratky pouzivané v textu prace a to hlavné z kapitoly
¢.3. Napfriklad AOD, VOD, FRS, a dalsi. Seznam zkratek neni sefazen dle abecedy. Ne vSechny odkazy na Cisla ptiloh
jsou spravné uvedené.

Jazykova a graficka droven diplomové prace je dobrd. Pozitivné hodnotim rozsah a kvalitu zpracovani rozsahlého
poctu ptiloh. Diplomant citoval dle pozadovanych norem. Text diplomové prace na sebe logicky navazuje a je pouZita
spravna odborna terminologie. Celkové hodnotim praci dobfe zpracovanou.

Zavérecné hodnoceni DP* C

Diplomova préce je postavena na dobrém metodologickém postupu. Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji.
Navrhovana Feseni diplomantem jsou pro spole¢nost ZPS — FREZOVACI NASTROJE, a.s. pfinosna a v praxi
uplatnitelnd. Diplomova préce je zpracovana dobre, obsahuje ekonomické zhodnoceni a odpovida zadani diplomové
prace. Préci proto doporucuji k obhajobé.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym priamérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. V kapitole 6.2.1 na s.57 se odkazuje na Pfilohu P VIl a to na vytvoreny audit mikroklimatu a vétrani pro vybrané
pracovisté. V Priloze P VIII je vSak uveden § 68 o ochrannych pasmech. Odkud jste audit ¢erpal? Upravoval jste
tento audit pro podminky auditovani ve spole¢nosti ZPS — FREZOVACI NASTROIJE, a.s.

2. V kapitole 7 na s. 70 uvadite, Ze je vhodné brat vétsi ohled na zaméstnance ve formé dotaznik(i a nasledné
reagovat na jejich pozadavky. V diplomové praci se tomuto ndvrhu dale nevénujete. MUZete konkrétné rozvést
tento Vas navrh (strucné).

3. Vkapitole 9.4.1 nas. 92 (tabulka 12) uvadite vycislené naklady za vytvoreni dokumentace. Jak jste postupoval
pri vypoctu nakladd jednotlivych polozZek, tj. projektant, bezpecnostni technik a pracovnik externich sluzeb.
Postradam zde uvedené diléi vypocty. V kapitole 9.1.5 na s. 85 navrhuje proskoleni zaméstnancu o bezpecnosti
prace. Toto Skoleni doted neprobihalo ve firmé i kdyzZ je legislativné stanoveno? Jak jste zahrnul ndklady na
Skoleni do vypoctu celkovych nakladd uvedenych v tabulce 12.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.
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Podpis oponenta DP




