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Vertejny diskurz, v nasem ptipadé kulturné-umélecky, je do zna¢né miry zalozen nikoliv
na samotném vyznamu dila urCitého autora, nybrz na medidlné ucelovych zkratkach, které se
projevuji akcentovanim generaci, hnuti, manifestd, politickych ¢i tfeba biografickych kontexta.
Z d¢jin 1 soucasnosti uméni zname mnoho pfipadii vytésiiovani solitéri rtzného druhu.
Dulezitost doktorandské prace Jany Bébarové proto spatiuji uz v samotné volbé tématu, kterym
je tvorba slovenského filmate Mira Rema. Jeho filmim doposud nebyla vénovana teoreticky
ucelengj$i pozornost navzdory tomu, ze fada Removych ¢asto festivalovych tituli dlouhodobé
vyvolava diskuse az konflikty pfesahujici vyhradné kinematograficky ramec. Jedna se pfitom
o tematicky i formalné rtiznorodé snimky analytické povahy, v jejichz ramci Remo atakuje
fenomény pak zptitomtiuje se situacni ptimocarosti a zaroven je zasazuje do SirSich souvislosti.

To také vyplyva z textu Jany Bébarové presvédcivému diky jejimu dlouhodobému
zkoumani Removy filmografie, obsdhlym reserSim a diky tomu, Ze jeji psani osciluje mezi
zevrubnou kompilaci filmové kritické a spolecenské debaty nad Removymi filmy na jedné
strané¢ a mezi autorc¢inou reflexi typickych i proménujicich se autorskych postupii Rema na
stran¢ druhé. Bébarova v pribéhu psani zlrocila svoji dlouhodobou bohatou zkusenost, co se
publikacnich, festivalovych, pedagogickych a distribu¢nich aktivit tyce. Je si dobfe védoma
toho, Ze kinematografie je nejen autorska, ale také v Sir§im kulturné-socidlnim slova smyslu
mocenskd kategorie. RovnéZ prosttednictvim srovnavacich analyz s tematicky ptibuznymi dily
dalSich autorti se Bébarové daii pojmout Rema jako autorskou osobnost S osobitym piistupem
k filmu a spoleCenskym otazkam. Vhled do tvurciho i producentského zazemi Removy
filmafiny, dokonce i té nerealizované, je pak umocnén fadou rozsahlych rozhovort s jeho
spolupracovniky i s nim samotnym a to o tom, co, jak a pro¢ vlastné filmuje.

Také v souvislosti s opodstatnénym zamérem Bébarové tuto praci posléze publikovat,
se zminim rovnéZ o rezervach textu, na nichz by bylo Zadouci jesté zapracovat:

-posilit reflexi samotné autorky ve vztahu k tvorbé Rema a k medialné-vetejnych postojim,
které vyvolaly. Bébarova nechava v dimysIné pospojovaném, az jakoby filmové ,,sttthaném®,
textu prostor desitkam lidi z riznych kontextli a nevyhyba se ani tém vici Removi kritickym. 1
vzhledem ke kinematografické a spolecenské dilezitosti danych témat a K ojedinélé
»~removskeé® zasveécenosti Bébarové by bylo zadouci posilit jeji argumentaci vlastni véetné
doplnéni srovnavaci analyzy Lasky pod kapotou.

-vedle az olbfimi a zarovenl tvofivé uchopené reflexe pficin a podob rezonance Removych
filmu, by stalo za to explicitné¢ formulovat vazbu jeho autorskych postupt ve vztahu k tzv.
dokumentaristickym modiim Billa Nicholse, které jsou doposud v préaci obsaZené v implicitni
podobé autor¢inych vychodisek, ¢imz by Bébarovd umocnila teoretickou zdvaznost a
erudovanost textu.



Navzdory uvedenym vyhradam se vSak domnivam, Ze prace i v aktudlni podobé
predstavuje pozoruhodny piispévek k soudobym tendencim slovenské a potazmo cCeské
kinematografie, jehoz podnétnost pro profesionalni i akademickou a praktickou 1 teoretickou
branzi spociva v tom, ze presvédcive zptitomiuje étos Mira Rema jako filmate nevSedni smési
kreativnosti, odvahy a vule. Bébarové text takto mizeme Cist jako manifestaci toho, jit si
Vv kontextu dobové vyznamnych témat za svym a védét ptitom jak a pro¢: Miro Remo jako autor
film a zéroven spolecenskych udalosti.
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